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WSTEP

Celem strategicznym Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu, a tym samym
Wydzialu Technologii Drewna, jest zapewnienie studentom wyksztatlcenia na najwyzszym
poziomie, a pracodawcom zaoferowanie absolwentéw wyposazonych w odpowiednig wiedzg,
umiejetnosci 1 inne kompetencje, niezbedne do efektywnej pracy zawodowej. Dlatego tez
Uniwersytet przywiazuje ogromng wagg¢ do zapewnienia jakosci ksztalcenia. Powinno to
prowadzi¢ do istotnej poprawy jakosci na wszystkich kierunkach studiéw realizowanych na
Uniwersytecie Przyrodniczym w Poznaniu.

W mysl ustalen miedzynarodowych, ktore zainicjowane zostaty podpisaniem Deklaracji
Boloniskiej] w 1999 roku oraz przepiséw krajowych, m.in. Rozporzadzenia Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 lipca 2007 r. w sprawie standardow ksztatcenia
I nowelizacji ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym z 2011 r., kazda rodzima uczelnia jest
zobowigzana do zapewnienia wysokiej jakosci ksztatcenia i w tym celu tworzy wewnetrzny
system zapewnienia jakosci. Od roku akademickiego 2012/2013 nie mozna prowadzi¢
ksztatcenia na okreslonym kierunku studiow, jesli nie zostat na nim wdrozony wewngtrzny
system zapewnienia jakosci ksztatcenia.

Zapewnianie jako$ci ksztalcenia to proces ciagly, systematyczny i wieloaspektowy.
Jego podstawa powinno by¢ przekonanie, ze umacnianiu wysokiej jako$ci ksztatcenia stuzy
ocena wilasna, dyskusja, wspotpraca, promowanie i upowszechnianie najlepszych rozwigzan
oraz wstuchiwanie si¢ w glos odbiorcow ustugi edukacyjnej, jakimi sg zaréwno studenci, jak
i pracodawcy. Zapewnianie jako$ci ksztalcenia w szkolnictwie wyzszym polega na
podejmowaniu planowanych 1 systematycznych dziatah bezposrednio zwigzanych
Z utrzymaniem i podwyzszeniem jakos$ci ksztalcenia i badan oraz niezbgdnych do stworzenia
odpowiedniego stopnia zaufania co do tego, ze oferowana ustuga edukacyjna spelni ustalone
wymagania jako$ciowe ,klientow” wewnetrznych 1 zewnetrznych. Studenci (klienci
wewnetrzni) oczekujg zapewnienia Wysokiej jakosci ksztatcenia, w tym m.in. jako$ci kadry
nauczajacej, odpowiedniego wyposazenia Sal dydaktycznych, wilasciwego przygotowania
programéw studiow dopasowanych do potrzeb rynku pracy, dostepnosci do bibliotek itp.,
z kolei pracodawcy (klienci zewngtrzni) potrzebuja zapewnienia, ze zatrudniani przez nich
absolwenci posiadaja odpowiednie kwalifikacje do wykonywania pracy zawodowej 1 ptynnego
dostosowywania si¢ do dynamicznych zmian zachodzacych w gospodarce.

1. WEWNETRZNY SYSTEM ZAPEWNIENIA JAKOSCI KSZTALCENIA NA WYDZIALE
TECHNOLOGII DREWNA UNIWERSYTETU PRZYRODNICZEGO W POZNANIU

System jakosci ksztalcenia w Uniwersytecie Przyrodniczym w Poznaniu funkcjonuje na
podstawie Uchwaly nr 21/2012 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
21 listopada 2012 r. w sprawie uczelnianego systemu zapewnienia i doskonalenia jakos$ci
ksztalcenia oraz Zarzadzenia nr 161/2012 Rektora UP w Poznaniu z dnia 7 grudnia 2012 r.
W sprawie harmonogramu wdrazania uczelnianego systemu zapewnienia i doskonalenia jakosci
ksztatcenia.

System jakosci ksztatcenia w UP w Poznaniu realizowany jest przez odpowiednie
organy posiadajace nastgpujaca strukture hierarchiczna:
- Rektor - sprawuje nadzor nad funkcjonowaniem Systemu Jakos$ci Ksztalcenia,
- Uczelniana Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia (UKdsJK) jest organem opiniodawczo-
doradczym i kontrolnym na szczeblu Uczelni. Podstawowe zadania UKdsJK to opracowywanie
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procedur, wzoréw ankiet, prowadzenie nadzoru nad pracami wydziatlowych zespoléw ds.
jakosci ksztalcenia oraz przygotowanie dla Prorektora ds. Studiow rocznego raportu z
dziatalnosci Komisji.

Wykaz wuchwal i zarzadzen dotyczacych wuczelnianego systemu zapewnienia
i doskonalenia jakoSci ksztalcenia:

Zarzadzenie nr 108/2012 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
10 wrze$nia 2012 r. w sprawie powolania komisji ds. opracowania zmian w systemie
zapewnienia jakosci ksztalcenia;

Uchwata nr 21/2012 Senatu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
21 listopada 2012 r. w sprawie uczelnianego systemu zapewnienia i doskonalenia
jakosci ksztalcenia;

Zarzadzenie nr 161/2012 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
7 grudnia 2012 r. w sprawie harmonogramu wdrazania uczelnianego systemu
zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztalcenia;

Zarzadzenie nr 179/2012 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
28 grudnia 2012 r. w sprawie powolania Uczelnianej Komisji ds. Jakosci
Ksztalcenia;

Zarzadzenie nr 90/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
20 czerwca 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury zasiegania opinii absolwentow
studiow pierwszego i drugiego stopnia oraz jednolitych studiow magisterskich,
bezposrednio po ukonczeniu studiow;

Zarzadzenie nr 91/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
20 czerwca 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury zasiegania opinii absolwentow
studiow doktoranckich;

Zarzadzenie nr 92/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
20 czerwca 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury zasiegania opinii absolwentow
studiow podyplomowych i kursow doksztalcajacych;

Zarzadzenie nr 93/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
20 czerwca 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury hospitacji zajeé
dydaktycznych;

Zarzadzenie nr 94/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
20 czerwca 2013 roku w sprawie wprowadzenia procedury oceny zaje¢ dydaktycznych
przez studentow;

Zarzadzenie nr 124/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
23 sierpnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury weryfikacji oryginalnosci
i samodzielnosci przygotowania prac dyplomowych w celu zapobiegania
I wykrywania plagiatow;

Zarzadzenie nr 125/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
23 sierpnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury weryfikacji oryginalnosci
i samodzielnoSci przygotowania prac doktorskich w celu zapobiegania
I wykrywania plagiatow;



e Zarzadzenie nr 126/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
23 sierpnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury dyplomowania na studiach
wyzszych;

e Zarzadzenie nr 127/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
23 sierpnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury oceny programu ksztalcenia;

e Zarzadzenie nr 128/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
23 sierpnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury weryfikacji osiggniecia
zakladanych efektow ksztalcenia;

e Zarzadzenie nr 129/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
23 sierpnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia procedury modyfikacji planéw
i programow ksztalcenia;

e Zarzadzenie nr 31/2014 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
31 marca 2014 r. w sprawie zmiany zarzadzenia nr 94/2013 Rektora Uniwersytetu
Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 20 czerwca 2013 r. w sprawie wprowadzenia
procedury oceny zaje¢ dydaktycznych przez studentow;

e Zarzadzenie nr 43/2014 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia
7 maja 2014 r. w sprawie wprowadzenia procedury organizacji studenckich praktyk
zawodowych.

Na Wydziale Technologii Drewna UP w Poznaniu funkcjonuja nast¢pujace organy
Zwigzane
z zarzgdzaniem jako$cig ksztatcenia:
- Dziekan Wydziatu - sprawuje og6lny nadzor nad systemem jakosci ksztalcenia na Wydziale,
- Zespoty ds. Jakosci Ksztalcenia powotane na podstawie § 5 ust. 3 i 4 Uchwaly Senatu nr
21/2012 z dnia 21 listopada 2012 r.:
1. Zarzadzenie Dziekana nr 13/2012 z dnia 20 grudnia 2012 r. (z poz. zm.)
w sprawie powotlania Zespolu ds. Jakosci Ksztalcenia na kierunku Technologia
drewna;
2. Zarzadzenie Dziekana nr 1/2014 z dnia 20 stycznia 2014 r. (z pdéz. zm.)
w sprawie powolania Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia na kierunku Projektowanie
mebli;
3. Zarzadzenie Dziekana nr 4/2014 z dnia 6 czerwca 2014 r. w sprawie powolania
Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia na kierunku InZynieria biotworzyw;
4. Zarzadzenie Dziekana nr 14/2012 z dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie powotania
Wydzialowego Zespotu ds. oceny studiow doktoranckich, podyplomowych i kursow
doksztatcajacych.

Wewngetrzny system zapewnienia jakosci ksztalcenia na Wydziale Technologii Drewna
Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu odnosi si¢ do wszystkich etapow i aspektow procesu
dydaktycznego, uwzglednia wszystkie formy weryfikowania efektow ksztalcenia na
poszczegolnych kierunkach studiow, efektow ksztalcenia osigganych przez studenta w zakresie
wiedzy, umiejetnosci 1 kompetencji spolecznych, oceny dokonywane przez studentow oraz
wnioski z monitorowania kariery zawodowej absolwentow uczelni. System ten monitoruje
réwniez Kariery zawodowe absolwentow w celu dostosowania kierunkow studiow i programow
ksztatcenia do potrzeb rynku pracy.



2. KOMPETENCJE ZESPOLU DS. JAKOSCI KSZTAL.CENIA

Do kompetencji Zespotu ds. Jakos$ci Ksztalcenia nalezy:
e ocena zaj¢¢ dydaktycznych oraz monitorowanie kariery zawodowej absolwentow;
e wykrywanie plagiatow;
e weryfikacja efektow ksztalcenia.

W szczego6lnoscei Zespot ds. Jakosci Ksztatcenia:

e opracowuje wyniki ankietyzacji absolwentow i wraz z rekomendacjami i zaleceniami
przedstawia Dziekanowi;

e opracowuje wyniki semestralnej ankietyzacji wszystkich zaje¢c i wraz z rekomendacjami
oraz zaleceniami przedstawia Dziekanowi;

e dokonuje sprawdzenia tekstow prac dyplomowych za pomocg elektronicznego systemu
antyplagiatowego;

e przeprowadza ocen¢ programu ksztalcenia: przygotowuje protokoty oceny programow
przedmiotow oraz raport okresowej oceny programu ksztatcenia;

e opiniuje wnioski 0 wprowadzenie nowego przedmiotu lub nowej specjalizacji,

e zglasza z wlasnej inicjatywy propozycje modyfikacji programu ksztalcenia (np.
likwidacja przedmiotu, zmiana sekwencji przedmiotéw, wprowadzenie nowego
przedmiotu, zmiana tresci istniejacego przedmiotu, zmiana efektow ksztalcenia dla
przedmiotu);

e opiniuje tematy prac dyplomowych (karty prac dyplomowych);

e planuje hospitacje zaje¢ 1 opracowuje jej wyniki, ktore wraz z rekomendacjami
i zaleceniami przedstawia Dziekanowi.

Za doskonalenie jakosci ksztalcenia odpowiedzialne sg przede wszystkim wiladze
Wydziatu, ktérych kompetencja jest prowadzenie wiasciwej polityki jakosci ksztatcenia.
W szczegolnosci dotyczy ona organizacji procesu dydaktycznego, monitorowania programow
ksztatcenia pod wzgledem ich zgodno$ci z obowigzujgcymi aktami prawnymi, doskonalenia
procesu ksztalcenia, analizy programow ksztalcenia oraz prawidtowosci formutowania
sylabusoéw, poprawy jakosci 1 warunkow prowadzenia zaje¢ dydaktycznych. Bezposrednia
kontrola i weryfikacja jakoSci prowadzenia zajgé realizowana jest poprzez dokonywanie
hospitacji. Istotng role w ocenie jakosci ksztalcenia majg studenckie ankiety zajec
dydaktycznych (uzyskiwane z systemu ogolnouczelnianego). Wyniki hospitacji 1 ankiet sa
omawiane indywidualnie z pracownikami oraz cato$ciowo przedstawiane na zebraniach
jednostek organizacyjnych Wydziatu. Skutkuje to podejmowaniem dziatah w zakresie np.
modyfikacji form 1 kryteriow oceniania studentow. Na biezaco prowadzone sg kontrole
zgodnosci realizacji zaje¢ dydaktycznych z planem studiow. Wszelkie zmiany i odstepstwa od
planu zglaszane sg pisemnie 1 wymagaja zgody Prodziekana ds. Studiow.

Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia realizuje powierzone mu zadania zgodnie z wymaganiami
procedur:

e oceny programow ksztatcenia;

e hospitacji zaje¢ dydaktycznych;

e weryfikacji osiggni¢cia zaktadanych efektow ksztatcenia;

e zasiegania opinii absolwentow studiow pierwszego i drugiego stopnia bezposrednio po

ukonczeniu studiow;
e oceny zaje¢ dydaktycznych przez studentow;



» weryfikacji oryginalnosci i samodzielnos$ci przygotowania prac dyplomowych w celu
zapobiegania i wykrywania plagiatow;

» dyplomowania na studiach wyzszych;

» modyfikacji planéw i1 programéw ksztalcenia.

3. SKEAD ZESPOLOW DS. JAKOSCI KSZTALCENIA

A. Zarzadzeniem nr 13/2012 (z p6zn. zm.) na podstawie § 5 ust. 3 i 4 Uchwaty Senatu nr
21/2012 z dnia 21 listopada 2012 r. Dziekan powotat Zespol ds. Jakosci Ksztalcenia na
kierunku Technologia drewna.

W ramach Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia funkcjonuja nastepujace grupy do realizacji
poszczeg6lnych zadan:

1. Podzespdt ds. oceny zaje¢ dydaktycznych oraz monitorowania kariery zawodowej
absolwentoéw (§ 3 ust. 2, 3 uchwaly nr 21/2012) w sktadzie:
Przewodniczgca: dr hab. Ewa Fabisiak, prof. nadzw.
Czlonkowie: dr hab. Radostaw Mirski
dr hab. Bogustawa Waliszewska
dr inz. Barbara Lis
dr inz. Lukasz Matwiej

przedstawiciel studentow

2. Podzespo6t ds. wykrywania plagiatéw (§ 3 ust. 5 uchwatly nr 21/2012) w sktadzie:
dr inz. Wojciech Grzeskowiak
dr inz. Maciej Sydor

3. Podzespot ds. weryfikowania efektow ksztatcenia (§ 3 ust. 1 uchwaty nr 21/2012)_w
sktadzie:
Przewodniczacy: dr hab. Jerzy Swigon, prof. nadzw.
Cztonkowie: dr hab. Magdalena Zborowska
dr inz. Lukasz Czajkowski
dr inz. Tomasz Rogozinski
dr inz. Robert Ktos
dr inz. Jerzy Majka
dr inz. Adam Derkowski
dr inz. Marek Wieruszewski

przedstawiciel studentow

B. Zarzadzeniem nr 1/2014 (z pdzn. zm.) na podstawie § 5 ust. 3 14 Uchwaty Senatu nr 21/2012
z dnia 21 listopada 2012 r. Dziekan powolal Zespol ds. Jakosci Ksztalcenia na kierunku
Projektowanie mebli.

W ramach Zespotu ds. Jako$ci Ksztatcenia funkcjonuja nastepujace grupy do realizacji
poszczegbdlnych zadan:



1. Podzespdt ds. oceny zaje¢ dydaktycznych oraz monitorowania kariery zawodowej
absolwentéw (§ 3 ust. 2, 3 uchwaty nr 21/2012) w sktadzie:
Przewodniczaca: dr hab. Ewa Fabisiak, prof. nadzw.
Cztonkowie: dr inz. Lidia Ludwiczak-Niewiadomska
dr inz. Krzysztof Wiaderek
przedstawiciel studentow

2. Podzespét ds. wykrywania plagiatdw (§ 3 ust. 5 uchwaty nr 21/2012) w sktadzie:
dr inz. Wojciech Grzeskowiak
dr inz. Maciej Sydor

3. Podzespdt ds. weryfikowania efektéw ksztatcenia (§ 3 ust. 3 uchwaty nr 21/2012)

w skladzie:
Przewodniczacy: prof. dr hab. Jerzy Smardzewski, prof. zw.
Cztonkowie: prof. dr hab. Stanistaw Proszyk, prof. zw.

dr hab. Dorota Dziurka
dr Beata Fabisiak

dr inz. Julia Lange

dr inz. Edward Roszyk
przedstawiciel studentow

C. Zarzadzeniem nr 4/2014 na podstawie § 5 ust. 3 i 4 Uchwaly Senatu nr 21/2012 z dnia
21 listopada 2012 r. Dziekan powotat Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia na kierunku Inzynieria
biotworzyw.

W ramach Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia funkcjonuja nastepujace grupy do realizacji
poszczeg6lnych zadan:

1. Podzespdt ds. oceny zaje¢ dydaktycznych oraz monitorowania kariery zawodowej
absolwentéw (§ 3 ust. 2, 3 uchwaly nr 21/2012) w sktadzie:
Przewodniczaca: dr hab. Ewa Fabisiak, prof. nadzw.
Czlonkowie: dr hab. Izabela Modzelewska
dr inz. Monika Bartkowiak
przedstawiciel studentow

2. Podzespét ds. wykrywania plagiatow (§ 3 ust. 5 uchwaty nr 21/2012) w sktadzie:
dr inz. Wojciech Grzeskowiak
dr inz. Maciej Sydor

3. Podzespét ds. weryfikowania efektow ksztalcenia (§ 3 ust. 3 uchwaly nr 21/2012)

w skladzie:
Przewodniczacy: dr hab. Izabela Ratajczak
Cztonkowie: dr hab. Beata Doczekalska

dr hab. Adam W¢jciak

dr hab. Grzegorz Cofta

dr Rafat Czarnecki

dr inz. Tomasz Krystofiak

dr inz. Agnieszka Marcinkowska-Dworak
dr Mirostaw Mleczek

dr inz. Agata Stachowiak-Wencek

dr Kinga Szentner
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przedstawiciel studentéw

D. Zarzadzeniem nr 14/2012 na podstawie § 5 ust. 3 1 5 Uchwaty Senatu nr 21/2012 z dnia 21
listopada 2012 r. Dziekan powotal Zespdt ds. oceny studiéw doktoranckich, studidw
podyplomowych i kurséw doksztatcajacych w sktadzie:

Przewodniczacy: dr hab. Andrzej Krauss, prof. nadzw.
Cztonkowie: prof. dr hab. Waldemar Molinski, prof. zw.
prof. dr hab. Stanistaw Proszyk, prof. zw.
dr hab. Adam W¢jciak
dr inz. Rafat Czarnecki
dr inz. Wojciech Grzeskowiak
mgr inz. Przemystaw Mania

4. DZIALALNOSC ZESPOLOW DS. JAKOSCI KSZTALCENIA (ZDSJK)
I. Raport z analizy ankiet oceny studiow bezposrednio po ich ukonczeniu (rok 2013)

A. Studia inzynierskie

Absolwenci studiow inzynierskich realizowanych w formie niestacjonarnej
odpowiadajac na 22 pytania zwrdcili uwage na niewystarczajacy poziom nauczania jezyka
obcego oraz na powtarzanie tresci nauczania w ramach réznych przedmiotdw. Pozostate
pytania uzyskaty pozytywne oceny. Najwyzsza liczb¢ punktéw absolwenci przyznali za nadzor
opiekunéw nad realizacjg prac dyplomowych oraz za prac¢ dziekanatu. Udzielajac odpowiedzi
na pytania otwarte uznano za najbardziej przydatne z punktu widzenia przyszlej pracy
zawodowej nastgpujace przedmioty: nauka o drewnie, tartacznictwo, tworzywa drzewne oraz
kleje i klejenie drewna, wyrazono takze opini¢, ze ukonczony kierunek studiow jest godny
polecenia.
Z uwagi na niski udzial w ankietyzacji absolwentow studiéw stacjonarnych (3 ankiety) nie
analizowano uzyskanych odpowiedzi.

B. Studia magisterskie

Absolwenci studiow magisterskich stwierdzili, Ze poziom nauczania j¢zyka obcego byt
niewystarczajacy wskazywali takze na matg liczbg zaje¢ praktycznych. W ocenie absolwentow
specjalnosci meblarstwo nie zostaty spetnione ich oczekiwania wynikajace z programu
studiow, gldwnie w zakresie nabycia podstawowych umiejetnosci praktycznych niezbednych
w przyszte] pracy zawodowej. Ta grupa absolwentéw jako jedyna krytycznie ocenita
mozliwo$¢ wplywania na dydaktyke i zarzadzania uczelnig poprzez samorzad studencki.

Z kolei absolwenci specjalnosci mechaniczna technologia drewna wskazywali na
cze$ciowo powtarzajace si¢ tresci nauczania w ramach réznych przedmiotéw. Bardzo wysoko
wszyscy ankietowani ocenili nadzor nad pracami dyplomowymi przez ich opiekunoéw oraz na
prace dziekanatu.

Na wszystkich specjalnosciach i formach studiow zdecydowanie pozytywnie oceniono
wybdr kierunku studiow i poziom kadry akademickiej. Za najbardziej przydatne z punktu
widzenia przysztej pracy zawodowej uznano wigkszo$¢ przedmiotow realizowanych na
poszczegolnych specjalnosciach. Z przedmiotow ktérych tresci nauczania nalezatoby
udoskonali¢ wymieniono przede wszystkim jezyki obce, praktyki zawodowe oraz obsluge



programow CAD/CAM. Wszyscy ankietowani wyrazili zdecydowanie pozytywng opini¢, ze
ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia.

Ujemna punktacja dotyczaca korzystania z uczelnianego systemu pomocy Ww
planowaniu kariery i wejsScia na rynek pracy wskazuje, ze absolwenci zarowno studiow
inzynierskich jak i magisterskich nie korzystali z tej formy poszukiwania pracy.

Uwagi krytyczne dotyczace nauczania jezykow obcych zostaly przekazane
Kierownikowi Studium Jezykow Obcych wraz z sugestia dokonania analizy poziomu
nauczania oraz ustalania kryteriow przydziatu studentow do poszczegdlnych grup (pozioméw
zaawansowania). Ze wzgledu na brak wskazania przedmiotow, w ktorych tre§ci nauczania
powtarzajg si¢, zalecono Podzespotowi ds. weryfikowania efektow ksztalcenia dokonanie
analizy tre$ci nauczania przedmiotéw pokrewnych.

Nalezy zaznaczy¢, ze uwagi absolwentéw studiow inzynierskich 1 magisterskich
odnosza si¢ do programu studidow obowigzujacego przed wprowadzonymi od roku
akademickiego 2012/2013 zmianami programow, w zwigzku z wprowadzeniem Krajowych
Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego.

I1. Raport z analizy ankiet oceny studiéw bezposrednio po ich ukonczeniu (rok 2014)

A. Studia inzynierskie (stacjonarne i niestacjonarne)
Whioski wynikajace z ankiety w cze$ci ,,ocena programu studiow”

Absolwenci wszystkich specjalnosci biorgcy udziat w badaniu stwierdzili, ze poziom
nauczania jezyka obcego byt niewystarczajacy.

Cztonkowie ZdsJK postanowili nie formutowaé zadnych wnioskéw w odniesieniu do
studiow niestacjonarnych, gdyz ankiete wypetnita tylko 1 osoba ze specjalno$ci meblarstwo i
1 ze specjalno$ci mechaniczna technologii drewna. Najwyzsza punktacj¢ 1 to w ocenie
absolwentow wszystkich specjalnosci, uzyskaty pytania dotyczace: zadowolenia z wyboru
kierunku studiow, nabycia kompetencji spotecznych przydatnych w przysztej pracy zawodowej
(np. umiejetnosci  samoksztalcenia, pracy w zespole, rozwigzywania problemow,
komunikowania si¢ itp.), poziomu kadry akademickiej oraz zadowolenia z nadzoru ze strony
opiekuna pracy dyplomowe;j.

Whioski wynikajace z ankiety w cze$ci ,,ocena warunkow studiowania”

Najwyzsza ocene uzyskalo pytanie dotyczace pracy dziekanatu (1,94 pkt). Wysoko
zostala oceniona infrastruktura dydaktyczna Uczelni (sale wykladowe, sale ¢wiczen,
laboratoria -$rednio 1,4 pkt). Pozytywna, ale nizszg oceng (0,9 pkt) absolwenci wystawili za
baze¢ socjalng Uczelni (domy akademickie, stotowke, mala gastronomig). Z kolei absolwenci
chemicznej technologii drewna stwierdzili, ze nie mieli mozliwo$ci realnego wptywu na
dydaktyke 1 zarzadzanie uczelnig poprzez cztonkdéw samorzadu studenckiego.

Pozytywng, chociaz nie najwyzsza ocene (1,2 pkt) uzyskalo pytanie dotyczace
wystarczajacego dostgpu do literatury specjalistycznej na Uczelni (zbiory biblioteczne,
podreczniki, skrypty) oraz funkcjonowania strony internetowej Uczelni/Wydziatu (dostepno$¢
informacji on-line, plany studiéw, aktualne komunikaty, adresy mailowe pracownikow,
wirtualny dziekanat). Absolwenci biorgcy udzial w badaniu wystawili negatywna oceng
W obszarze dostepnosci i funkcjonowania Internetu w Uczelni. Ponadto studenci wszystkich



specjalnosci negatywnie ocenili (-1,2 pkt) ofert¢ uczelnianego systemu pomocy w planowaniu
kariery 1 wej$ciu na rynek pracy.

Whioski wynikajace z pytan otwartych

Ponad 80% absolwentéw specjalnosci meblarstwo, za najbardziej przydatne z punktu
widzenia przysztej pracy zawodowej uwaza przedmioty zwigzane z Kkonstrukcjami
I technologiq mebli skrzyniowych, szkieletowych i tapicerowanych. Prawie 1/3 ankietowanych
wymienita w tym punkcie tworzywa drzewne. Z Kolei potowa ankietowanych ze specjalno$ci
mechaniczna technologia drewna uwaza, ze najwazniejszym dla nich przedmiotem sg
konstrukcje 1 technologie wyrobow z drewna. Dla absolwentow specjalnos$ci chemiczna
technologia drewna najbardziej przydatnymi w pracy zawodowej sa technologia papieru,
technologia celulozy i chemiczny przerob drewna.

Wsrod przedmiotow w ramach, ktorych nalezy udoskonali¢ niektore tresci programu
dla potrzeb przyszlej pracy zawodowej i bardziej dostosowa¢ do rynku pracy znalazly sig,
zdaniem absolwentow specjalnosci:

e meblarstwa: ergonomia i ochrona pracy;

e mechanicznej technologii drewna: ergonomia, ochrona pracy i maszynoznawstwo;

e chemicznej technologii drewna: nalezy zwickszy¢ liczbe zajeé praktycznych | éwiczen
terenowych oraz podnie$¢ poziom nauki jezykow obcych.

Whioski wynikajace z innych uwag i sugestii absolwentow

Generalnie wigkszo$¢ sugestii absolwentéw dotyczyla propozycji zwigkszenia liczby
godzin zaje¢¢ praktycznych i wspotpracy z przemystem oraz znacznego poszerzenia ofert pracy
W Uczelnianym Biurze Karier dla absolwentéw Technologii drewna. Absolwenci specjalno$ci
chemiczna technologia drewna uwazajg, ze przedmiot metaloznawstwo jest w ich specjalnosci
zbyteczny 1 proponuja w jego miejsce wprowadzi¢ przedmiot zwigzany z przemystem
drzewnym.

Ponadto absolwenci specjalnosci chemiczna technologia drewna zwracali uwagg na
zbyt niskg temperature na korytarzach 1 w salach ¢wiczeniowych Wydziatu.

Absolwenci wszystkich specjalno$ci wyrazaja opinig, iz ukonczony przez nich kierunek
studiéw jest godny polecenia.

Rekomendacje Zespotu ds. Jakosci Ksztalcenia:

e Zaleca si¢ przekazanie wynikow ankiet dotyczacych poziomu jezyka obcego
Kierownikowi Studium Jezykéw Obcych i dokonanie analizy ustalania kryteriow
przydziatu studentow do poszczegdlnych grup, przeanalizowanie programu nauczania
jezykow obcych, z ewentualng korekta sylabuséw tych przedmiotow.

e Nalezy takze dokona¢ analizy tresci nauczania wszystkich przedmiotow pokrewnych
i dokona¢ stosowanej korekty sylabusoéw tych przedmiotow.

e ZespOl zwraca uwage na potrzebg rozbudowy bezprzewodowej sieci Internet
w budynku WTD na potrzeby studentow zardowno Wydziatu Technologii Drewna, jak i
innych wydziatow korzystajacych z sal dydaktycznych. Dostep do bezprzewodowego
Internetu powinien by¢ zapewniony szczegdlnie w tych miejscach, w ktérych w
wygodny sposdb mozna z niego korzysta¢ (sgsiedztwo gléwnych sal wyktadowych,
wydzielone miejsca ze stolikami). Standard dostepu do Internetu powinien by¢ co
najmniej zblizony do tego jaki istnieje w budynku Collegium Maximum. Zaleca si¢, aby
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na kazdym z korytarzy istniata bezprzewodowa sie¢ WiFi, pozwalajaca na dostep z
pelng przepustowoscig dla zarejestrowanych uzytkownikéw oraz w wybranych
miejscach sie¢ otwarta, pozwalajaca na dostep kazdemu, ale z niska przepustowoscig i
by¢ moze tylko do wybranych ustug.

e Nalezy rowniez przeprowadzi¢ konsultacje z Uczelnianym Biurem Karier nad
mozliwoscig zwickszenia oferty wejscia absolwentéw na rynek pracy.

e W przypadku, gdy sugestie dotyczace wymienionych przedmiotéw beda si¢ powtarzac
w kolejnych ankietyzacjach, nalezy rozwazy¢ mozliwos¢ zwigkszenia liczby godzin
realizowanych z tych przedmiotow. Nalezy takze dokona¢ analizy sylabusow
z ergonomii, ochrony pracy i maszynoznawstwa pod katem modyfikacji ich tresci, by
w wiekszym stopniu powigzac¢ je z wymogami praktyki zawodowe;j.

Nalezy zaznaczy¢, ze uwagi absolwentow konczacych studia w roku akademickim
2013/2014 odnosza si¢ do programu studiow obowigzujacego przed wprowadzonymi zmianami
programow w zwigzku z realizacja Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego.

B. Studia magisterskie (stacjonarne)
Whioski wynikajace z czeSci ankiety ,,ocena programu studiow”

Absolwenci studiéw stacjonarnych, specjalnosci meblarstwo i mechaniczna
technologia drewna ocenili jako niewystarczajgcy poziom nauczania jezyka obcego.
Ankietowani specjalnosci mechaniczna technologia drewna zwracaja uwagg na powtarzajace
si¢ tresci nauczania w ramach réznych przedmiotéw. Dodatkowo ta grupa absolwentéw uznata,
za niewystarczajacy udziat praktyk zawodowych w programie studiéw. Z kolei absolwenci
specjalnosci meblarstwo byli niezadowoleni z dostepnosci i funkcjonowania Internetu w
Uczelni. Absolwenci obu kierunkow wyrazili opini¢, ze sg zadowoleni z wybranego kierunku
studidow, a poziom kadry akademickiej spetnit ich oczekiwania. Nie maja tez zadnych uwag, co
do jakosci polecanych materiatow dydaktycznych. Wysoko ocenili takze nadzor ze strony
opiekuna pracy dyplomowe;j.

Whioski wynikajace z czeSci ankiety ,,ocena warunkow studiowania”

W czgsci ankiety dotyczacej warunkow studiowania absolwenci pozytywnie ocenili
dziatalno$¢ pracy dziekanatu oraz funkcjonowanie strony internetowej Uczelni/Wydziatu
(dostgpnos¢ informacji on-line, plany studiow, aktualne komunikaty, adresy mailowe
pracownikow oraz wirtualny dziekanat). Pozytywna, ale nieco nizszg oceng (0,7 pkt) uzyskato
pytanie dotyczace bazy socjalnej Uczelni. Podobng oceng absolwenci przyznali w odniesieniu
do mozliwosci realnego wplywu studentow na dydaktyke 1 zarzadzanie Uczelnia, poprzez
cztonkéw samorzadu studenckiego. Absolwenci meblarstwa nie sg zadowoleni z dostepnosci
i funkcjonowania Internetu w Uczelni. Ujemna punktacja dotyczaca mozliwosci korzystania
Z uczelnianego systemu pomocy w planowaniu kariery i wejscia na rynek pracy wskazuje, ze
absolwenci nie korzystali z tej formy poszukiwania pracy, prawdopodobnie z powodu zbyt
malej oferty.

Whioski wynikajace z pytan otwartych

Prawie potowa absolwentow specjalnosci mechaniczna technologia drewna za
szczegblnie przydatne z punktu widzenia przysztej pracy zawodowej wymienita przedmioty:
projektowanie zaktadow przemystu drzewnego, 40% z tej grupy wymienita w tym punkcie
tworzywa drewnopochodne w budownictwie, a 25% nauke o drewnie.
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Z kolei prawie 60% absolwentow specjalnosci meblarstwo uwaza, ze w ich przysztej
pracy zawodowej szczegdlnie przydatne sg treSci podawane na takich przedmiotach jak:
konstrukcje mebli skrzyniowych, konstrukcje mebli tapicerowanych i szkieletowych, 40% z tej
grupy podata w tym punkcie projektowanie zaktadow przemystu drzewnego, a prawie 30%
absolwentow systemy CAD w meblarstwie oraz nauke o drewnie.

Zdaniem prawie 1/3 absolwentow specjalnosci mechaniczna technologia drewna
przedmiotami, dla ktdrych nalezaloby udoskonali¢ tresci nauczania i bardziej dostosowac je do
rynku pracy, sg ekonomika drzewnictwa, elementy marketingu i rachunkowosci oraz logistyka.

W przypadku absolwentow specjalnosci meblarstwo tylko 15% z nich sygnalizowato
zmiany w przedmiotach ekonomika drzewnictwa, logistyka, systemy ERP/MRP.

Whioski wynikajace z innych uwag i sugestii absolwentow:
Absolwenci nie zamies$cili zadnych uwag ani sugestii.

Rekomendacje Zespotu:

e Przeprowadzi¢ analiz¢ sylabusow pokrewnych przedmiotéw oraz konsultacje z ich
kierownikami, aby wyeliminowa¢ powtarzanie si¢ treSci nauczania w ramach tych
przedmiotow.

e Przeprowadzi¢ konsultacje z kierownikiem Studium Jezykéw Obcych, dotyczace
analizy poziomu zaje¢ z jezykow obcych w poszczegdlnych grupach lub ewentualnej
modyfikacji kryteriow przydziatu studentdow do grup roznigcych si¢ poziomem
nauczania jezyka obcego.

e ZespOl zwraca uwage na potrzebe rozbudowy bezprzewodowej sieci Internet
w budynku WTD, na potrzeby studentow zar6wno Wydziatu Technologii Drewna, jak
1 innych wydziatéw korzystajacych z sal dydaktycznych. Dostep do bezprzewodowego
Internetu powinien by¢ zapewniony szczegoélnie w tych miejscach, w ktorych w
wygodny sposéb mozna z niego korzystac (sgsiedztwo gléwnych sal wyktadowych,
wydzielone miejsca ze stolikami). Standard dostgpu do Internetu powinien by¢ co
najmniej zblizony do tego jaki istnieje w budynku Collegium Maximum. Zaleca si¢, aby
na kazdym z korytarzy istniata bezprzewodowa sie¢ WiFi, pozwalajaca na dostep z
petng przepustowoscig dla zarejestrowanych uzytkownikow oraz w wybranych
miejscach sie¢ otwarta, pozwalajaca na dostep kazdemu, ale z niska przepustowoscia i
by¢ moze tylko do wybranych ustug.

e W przypadku powtarzania si¢ w przysztych ankietyzacjach, podobnych sugestii
absolwentow, odno$nie przedmiotéw szczegdlnie przydatnych w przyszlej pracy
zawodowej, nalezy rozwazy¢ mozliwo$¢ zwigkszenia liczby godzin tych przedmiotow
w planach studiéw na tych specjalno$ciach. Podobna sugestia dotyczy przedmiotéw, na
ktorych nalezatoby udoskonali¢ tresci nauczania 1 bardziej dostosowac je do rynku

pracy.
Istotng 1 wazna informacjg jest fakt, ze absolwenci obu specjalnosci wyrazili opini¢, ze

ukonczony przez nich kierunek studiéw jest godny polecenia.

I1l. Wyniki ankietyzacji zaje¢ dydaktycznych realizowanych na kierunku Technologia
drewna w semestrze zimowym 2012/2013

Ankiety dotyczace oceny wykladow zawieraly 6 pytan:
1. Czy przedstawiono program nauczania i kryteria zaliczenia przedmiotu?
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2. Czy poziom merytoryczny wyktadéw spetnit Twoje oczekiwania?
3. Czy wyktady byly przedstawione w sposob jasny i zrozumiaty?

4. Czy wyktady byty prowadzone w sposob interesujacy?

5. Czy czas przeznaczony na wyklady zostat wtasciwie wykorzystany?
6. Czy wyktadowca byl zyczliwy i uprzejmy wobec studentéw ?

Analiza wynikéw ankietyzacji zaj¢¢ realizowanych w tym semestrze na kierunku
Technologia drewna pozwala na sformutowanie wnioskoéw 1 spostrzezen:
1. Studenci wypetnili tgcznie 568 ankiet dotyczacych wyktadow realizowanych w semestrze
zimowym 2012/2013. Liczba ankiet jest bardzo zréznicowana (rys. 1). W odniesieniu do 31
wyktadéw przedmiot ocenila tylko 1 osoba. Wigkszo§¢ wykladow zostalo ocenionych tylko
przez kilka osob.
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Rys. 1. Zaleznos¢ miedzy liczbg przedmiotow, a liczbg wypetnionych ankiet

Tylko w przypadku takich przedmiotow jak wiedza spofeczna, technologie
informacyjne, modut Srodowiska, chemia, zapis konstrukcji, metrologia techniczna,
materialoznawstwo 1 matematyka mozna sformulowaé miarodajne wnioski, bowiem w
pozostatych liczba wypelnionych ankiet jest zbyt mala. Pewnego wyjasnienia wymaga zerowa
punktacja dotyczaca pytania 3. i1 6., ktora byla wynikiem btedu systemu obslugujacego
ankietyzacje w tym semestrze, dlatego odpowiedzi tych nie wliczano do $rednich.

W celu dokonania analizy oceny wykladow przez studentow biorgcych udziat w
ankietyzacji w tym semestrze sporzadzono histogram dla sredniej liczby punkéw uzyskanych
dla poszczegolnych przedmiotow (rys. 2). Wynika z niego, ze 42% badanych przedmiotow
uzyskato bardzo wysoka $rednig, bowiem zawierajacg si¢ w przedziale od 1,8 do 2,0 pkt.
Kolejne 34% przedmiotdw punktacje w zakresie 1,4 do 1,8 pkt. Przedstawiona punktacja
pozwala na sformutowanie wniosku, ze dla wigkszo$ci przedmiotdow wykltady speknity
oczekiwania studentdw i prowadzone byty na dobrym i bardzo dobrym poziomie.
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Rys. 2. Histogram rozktadu liczby punktow dla wykladow z analizowanych przedmiotow

Ankiety dotyczace oceny ¢wiczen zawieraly 7 pytan:

1. Czy przedstawiono program i kryteria zaliczenia ¢wiczen ?

2. Czy ¢wiczenia obejmowaly samodzielng prace studenta?

3. Czy dostepne byly materiaty pomocnicze do przeprowadzenia ¢wiczen (skrypty, instrukcje,
klucze do oznaczania)?

4. Czy zajecia aktywizowaty studentow do samodzielnego studiowania i podejmowania
dyskusji?

5. Czy rzetelnie byla oceniana wiedza i umiej¢tnosci studentow ?

6. Czy czas przeznaczony na ¢wiczenia zostal wlasciwie wykorzystany?

7. Czy prowadzacy byt zyczliwy i uprzejmy wobec studentow ?

Studenci wypehili 826 ankiety, przy czym 2 przedmioty nie byly ocenione przez
zadnego studenta, 49 przedmiotow ocenita tylko 1 osoba, 32 przedmioty uzyskaty ocen¢ od 2
osob. W semestrze tym aktywnos$¢ studentow w ankietyzacji podobnie jak w przypadku
wykladow byla bardzo mata. Tylko w odniesieniu do 9 przedmiotéw ankiety wypehita grupa
od 20 do 30 studentow (rys. 3).
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Rys.3. Zaleznos¢ miedzy liczbg przedmiotow, a liczbq ankiet oceniajgcych dany przedmiot

Analizujac $rednig liczbe punktow dla danego przedmiotu prowadzonego przez danego
nauczyciela akademickiego mozna stwierdzi¢, ze najnizsza uzyskal prowadzacy przedmiot
Maszynoznawstwo (0,62 pkt). Ta liczba punktow pomnozona przez 180 daje wynik 112 pkt,
a wedlug wytycznych zawartych w obowigzujacym arkuszu oceny nauczyciela akademickiego,
aby uzyska¢ pozytywna ocen¢ w obszarze dzialalnosci dydaktycznej nalezy uzyskaé z
ankietyzacji 120 pkt. Pozostale przedmioty zostaly ocenione przez studentéw pozytywnie.
Prawie 70% przedmiotéw uzyskato punktacje w przedziale od 1,8 do 2,0 pkt,
a kolejnych 20% od 1,6 do 1,8 pkt (rys. 4). Wyniki te wskazuja, ze studenci bioracy udziat
w ankietyzacji wysoko ocenili poziom <¢wiczen realizowanych w tym semestrze.
Charakterystyki statystyczne dla poszczegdlnych pytan zawartych w tych ankietach
przedstawiono w tab. 1.

Tabela 1. Charakterystyki statystyczne punktacji za poszczegolne pytania zawarte w ankiecie
oceny ¢wiczen

Nr pytania N Srednia Minimum Maksimum
1 162 1,92 1,00 2,00
2 162 1,86 1,00 2,00
3 162 1,82 0,67 2,00
4 162 1,78 0,67 2,00
5 162 1,80 0,00 2,00
6 162 1,79 0,00 2,00
7 162 1,84 0,67 2,00
Srednia 162 1,83 0,62 2,00
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Rys. 4. Histogram rozktadu sredniej liczby punktow dla ¢wiczen z danego przedmiotu

Podsumowujac wyniki przedstawione powyzej mozna stwierdzi¢, ze zar6wno wyktady
jak i éwiczenia realizowane w semestrze zimowym prowadzone byly na wysokim poziomie.
Srednie liczby punktoéw obliczone dla poszczegodlnych przedmiotéw pozwalaly na uzyskanie
przez pracownikOw pozytywnej oceny w obszarze dziatalnosci dydaktycznej. Jednak
w wiekszos$ci przypadkow zostaty one obliczone w oparciu o bardzo mala liczbe ankiet. Stad
zalecenie czlonkow Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia o podjecie krokdéw przez wtadze Wydziatu,
zmierzajacych do podniesienia liczby respondentdow biorgcych udziat w badaniach
ankietowych.

IV. Wyniki ankietyzacji zaje¢ dydaktycznych realizowanych na kierunku Technologia
drewna w semestrze letnim 2012/2013

A\. Studia niestacjonarne

Powtarzajace si¢, negatywne uwagi dotyczace ocenianych zaje¢ i prowadzacego
wymieniane w ankietach:

W analizowanych ankietach negatywne uwagi studentow sygnalizowane byly przez
pojedyncze osoby. W zwigzku z tym nie ustosunkowano si¢ do nich tym raporcie.

Whioski wynikajace z ankiet oceny ¢wiczen i wykladow

Zarowno ¢wiczenia jak i wyklady realizowane w semestrze 2 oceniane byly przez male
grupy studentéw. W przypadku ¢wiczen byto to od 2 do 14 studentéw, a wyktadow od 2 do 15
studentow. W zwiazku z powyzszym do analizy brano pod uwage ¢wiczenia z przedmiotow:
fizyka, materiatoznawstwo, a wyktady z chemii stosowanej w drzewnictwie. Przedmioty te
uzyskaly pozytywna ocen¢ w opinii studentow. Podobnie jak w przypadku studiéw
stacjonarnych nie ustosunkowywano si¢ do ujemnych punktéw w odpowiedziach na pytanie
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10. w ankietach dotyczacych ¢wiczen. Zroznicowanie punktow za to pytanie wynikalo
z dwuznacznego sformutowania tego pytania. Stosowng uwagg i pro$be o jasne sprecyzowanie
tego pytania przekazano UKdsJK.

Pewne uwagi studenci mieli do wyktadow z fizyki, bowiem w ich ocenie czas
przeznaczony na ten przedmiot nie zostat w pelni wlasciwie wykorzystany. Natomiast wyktady
Z etyki z bioetykq, zdaniem studentow nie byly prowadzone w sposdb interesujacy.

Z kolei zdaniem studentéw wszystkie zajgcia realizowane w semestrze 4 byly
prowadzone na dobrym poziomie i zaden z przedmiotéw nie uzyskat negatywnej oceny. W
semestrze 6 studenci sygnalizuja, ze nie przedstawiono programu nauczania i kryteriow
zaliczania przedmiotu z Automatyki oraz ze czas na tych wyktadach nie zostat w petni wlasciwie
wykorzystany. Pozostale przedmioty zostaly ocenione bardzo pozytywnie. Roéwnie wysoka
oceng¢ uzyskaly zajecia realizowane w 8 semestrze w analizowanym roku akademickim.

Rekomendacje

Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia zalecil przeprowadzenie rozméw z kierownikami
przedmiotow, ktore uzyskaly negatywna oceng, chociazby na jedno pytanie zawarte
w ankietach. Ponadto zaleca si¢ podjecie krokow zmierzajacych do zwickszenia aktywnosci
studentéw w badaniach ankietowych. Proponuje si¢ przeprowadzenie akcji informacyjnej na
poziomie katedr, Wydziatu, Uczelni. ZdsJK proponuje zorganizowanie na czas ankietyzacji
stanowisk komputerowych w salach ¢wiczeniowych poszczegdlnych katedr, aby studenci
mogli wypetnia¢ ankiety w przerwach migdzy zajgciami.

B. Studia stacjonarne

Powtarzajace sie, negatywne uwagi wymienione w ankietach dotyczace zaréwno
ocenianych zaje¢, jak i nauczycieli prowadzacych:

W analizowanych ankietach negatywne uwagi studentow sygnalizowane byly przez
pojedyncze osoby. W zwigzku z tym nie ustosunkowano si¢ do nich tym raporcie.

Whioski wynikajace z ankiet oceny ¢wiczen i wykladow:
Analiza wynikow ankietyzacji zajgé realizowanych w semestrze letnim 2012/2013
pozwala na sformutowanie nast¢pujacych wnioskow i spostrzezen:

e Lektoraty realizowane na 2 semestrze ocenito lacznie 87 osob. Analizujgc liczbe
studentow z poszczegbdlnych grup, biorgcych udziat w ankietyzacji mozna stwierdzic,
1z ksztaltowala si¢ ona w szerokim zakresie od 1 osoby do 22 osdb. Wszystkie zajgcia
zostaly ocenione pozytywnie.

e Zajecia z wychowania fizycznego realizowane na 2 semestrze ocenity 43 osoby. Jednak
w 6 grupach ankiety wypetnity tylko pojedyncze osoby (od 1 do 3 o0soéb). Tych
wynikdéw, mimo iz w wigkszosci byty to najwyzsze oceny punktowe ZdsJK nie brat pod
uwage, gdyz nie byly one miarodajne. W jednej z grup ujemna punktacj¢ uzyskato
pytanie dotyczace wykorzystania materialtow pomocniczych. Na podstawie analizy
ankiet z dwoch pozostatych grup, w ktorych udzial w badaniu wzigto odpowiednio 24 i
10 studentéw mozna stwierdzi¢, ze zajecia te byty prowadzone na dobrym poziomie.
Cwiczenia z matematyki ocenito 47 osob, a ujemng punktacje studenci wystawili
jedynie za pytanie dotyczace zyczliwosci 1 uprzejmosci prowadzacego zajecia.

o Cwiczenia z pozostatych przedmiotéw realizowane w tym semestrze, a wiec z chemii
stosowanej w drzewnictwie, fizyki oraz nauki o drewnie | ocenito od 46 do 60 studentow
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1 uzyskaly one pozytywne oceny, wskazujac tym samym na fakt, iz realizowane byly
one na wysokim poziomie.

Liczba studentéw oceniajacych wyktady realizowane w 2 semestrze ksztaltowata sie
w przedziale od 1 osoby w przypadku przedmiotu fizyka Il do 90 0sob oceniajgcych
chemig stosowang w drzewnictwie. Analiza ankiet dotyczacych wyktadow wskazuje, ze
studenci wysoko ocenili takie przedmioty jak chemia stosowana w drzewnictwie,
ekologia w swiadomosci spolecznej, etyka z bioetykq, matematyka, nauka o drewnie I.
Pewne zastrzezenia mieli co do przygotowania do zaje¢ oraz niewykorzystywania
srodkoéw dydaktycznych na fizyce.

Lektoraty realizowane na 4 semestrze ocenily 34 osoby, ale tylko w przypadku dwoch
grup ankiety wypekita wystarczajaca liczba osob (odpowiednio 20 1 7 studentow).
W wymienionych dwoch grupach, ktorych wyniki mozna przyjac¢ za miarodajne zajgcia
zostaly ocenione pozytywnie.

Roéwniez ¢wiczenia realizowane na 4. semestrze zostaly ocenione przez bardzo
zroznicowang liczbe studentow. Przyktadowo ankiety oceniajace ¢wiczenia z chemii
drewna, elementy kinematyki i dynamiki, obrobke cieciem wypehity tylko od 1 do 2
0sOb. Zajecia te uzyskaty albo najwyzsza albo najnizsza punktacje. Jednak wynikoéw
tych nie brano pod uwage. W pozostalych przedmiotach liczba ta zawierata si¢
w przedziale od 23 (uszlachetnianie powierzchni drewna) do 49 (technika cieplna w
przemysle) i wszystkie przedmioty zostaly ocenione przez studentow pozytywnie.

Z wyktadéw realizowanych na 4 semestrze nie brano pod uwage, ze wzgledu na mata
liczbe¢ wypelionych ankiet, takich przedmiotéw jak: chemia drewna, mechanika
techniczna | i obrobka cigciem. Przedmioty te ocenity tylko 2 osoby. Znacznie
korzystniejszy udzial studentdow w ankietyzacji odnotowano w odniesieniu do
pozostatych przedmiotow, ktére ocenito przykladowo od 26 studentéow w przypadku
obrobki cigciem I do 33 dla maszynoznawstwa. Wszystkie wyktady zostaty ocenione
pozytywnie.

Zdaniem studentow oceniajacych ¢wiczenia realizowane na 6 semestrze byly one
prowadzone na wysokim poziomie. Zaden z przedmiotéw nie uzyskat negatywnej
oceny. Udzial studentow podobnie jak we wcze$niejszych semestrach byt
zroznicowany. Tylko 1 osoba wypetnita ankiet¢ oceniajaca chemig i technologie
wybranych produktow lesnych, chemiczny przerob drewna, podstawy chemii fizycznej,
2 osoby ocenity takie przedmioty jak: maszyny i urzqdzenia chemicznego przerobu
drewna; od 4 do 5 o0séb: konstrukcje i technologie wyroboéw z drewna I, konstrukcje
mebli skrzyniowych, korozje biologiczng i fizykochemiczng w budynkach, stolarke
budowlang i wyposazenia wnetrz, technologie mebli skrzyniowych. Dla pozostatych
przedmiotow liczba wypetnionych ankiet zawierata si¢ w przedziale od 10
(informatyka) do 20 (programowanie ekonomiczne). Wszystkie pytania
w analizowanych ankietach uzyskaty pozytywne oceny.

Z kolei z wyktadow realizowanych na 6 semestrze, z uwagi na matg liczb¢ oddanych
ankiet, nie brano pod uwage przedmiotow: chemia i technologia wybranych produktéw
lesnych, maszyny i urzqdzenia chemicznego przerobu drewna, podstawy chemii
fizycznej, chemiczny przerob drewna, konstrukcje i technologie wyrobow z drewna I,
korozja biologiczna i fizykochemiczna w budynkach, stolarka budowlana i wyposazenia
wnetrz, technologia mebli skrzyniowych. Pozostate przedmioty ocenito przecigtnie 21
studentow. Wszystkie pytania zawarte w ankietach oceny wyktadow zostaly ocenione
pozytywnie.

Oceniajagc wyniki ankietyzacji na studiach II stopnia nalezy podkreslic duze
zaangazowanie studentow (46 osob) w ocenie przedmiotu prowadzonego w jezyku
angielskim Wood technology. Przedmiot ten uzyskat bardzo wysoka punktacje (1,8 pkt).
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Zadawalajacy byt takze udzial studentow w ocenie zarowno ¢wiczen jak i wyktadow na
tym stopniu ksztalcenia, bowiem przeci¢tnie byly to 32 osoby. W opinii studentow
zajecia te realizowane byly na wysokim poziomie. Zadne z pytan nie uzyskato zerowej
ani ujemnej punktacji.

Rekomendacje Zespolu

Zespot zaleca podjecie krokéw zmierzajacych do podniesienia liczby respondentow
biorgcych udzial w badaniach ankietowych. Jednym z proponowanych dziatan jest
przeprowadzenie akcji informacyjnej na poziomie katedr, Wydziatu, Uczelni. Proponuje si¢
aktywne wigczenie do tych dzialan samorzadu studentow.

V. Wyniki ankietyzacji zaje¢ dydaktycznych realizowanych na kierunku Technologia
drewna w semestrze zimowym 2013/2014

Analiza wynikow ankietyzacji zaje¢ realizowanych w semestrze zimowym 2013/2014
pozwala na sformutowanie nastepujacych wnioskéw podsumowujacych.

Whioski podsumowujgce:

e Wyklady realizowane byly na wysokim poziomie. Zdecydowana wigkszos$¢
wyktadowcow, a tym samym przedmiotow (97 sposrdéd 100 przedmiotow) uzyskata
pozytywne oceny studentéw. Negatywne uwagi dotyczyly wykladow z trzech
przedmiotow: elektronika i elektrotechnika, gospodarka odpadami w drzewnictwie oraz
politologia. Kierownicy jednostek, zgodnie z rekomendacja, przeprowadzili rozmowy
z wymienionymi pracownikami w celu modyfikacji prowadzenia wyktadow.

o Cwiczenia realizowane byty na wysokim poziomie, bowiem tylko 2 przedmioty na 107
ocenianych uzyskato ujemng punktacje. Studenci ocenili negatywnie przygotowanie do
zaje¢ oraz rzetelno$¢ oceny ich wiedzy i umiejg¢tnosci na ¢wiczeniach z informatyki oraz
na zajeciach z modutu srodowiska. Kierownicy jednostek, zgodnie z rekomendacja
przeprowadzili rozmowy z wymienionymi pracownikami, w celu poprawy jakos$ci
realizowanych zaje¢ i modyfikacji formy ich zaliczania.

e Seminaria ocenione zostaly przez studentdw pozytywnie, w ankietach nie byto
powtarzajacych si¢ uwag negatywnych. Dodatnia punktacja wszystkich seminariow
pozwala na stwierdzenie, ze byly one w ocenie studentéw prowadzone na dobrym
poziomie.

e Lektoraty. W ankietach nie zamieszczono powtarzajacych si¢ uwag negatywnych.
Dodatnia punktacja moze wskazywac na dobry poziom realizacji lektoratow, jednakze
wynikow przeprowadzonej ankietyzacji nie mozna uzna¢ za miarodajna ze wzgledu na
bardzo mata liczbe respondentdw.

e Zajecia z wychowania fizycznego. Brak negatywnych uwag w ocenie zajg¢. Dodatnia
punktacja moze wskazywa¢ na dobry poziom realizacji zaje¢. Mozliwosci wyboru
oferowanych dyscyplin sportu nie satysfakcjonowaty studentow. Wynikow
przeprowadzonej ankietyzacji nie mozna uzna¢ jednak za miarodajne, ze wzgledu na
bardzo matg liczbe respondentdw.

V1. Wyniki ankietyzacji zaje¢ dydaktycznych realizowanych na kierunku Projektowanie
mebli w semestrze zimowym 2013/2014

Analiza wynikow ankietyzacji zajec realizowanych w semestrze zimowym 2013/2014 pozwala
na sformutowanie nastepujacych wnioskow podsumowujgcych:
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e Wyktady w zdecydowanej wigkszo$ci realizowane byly na dobrym poziomie.
Niepokoja jednak powtarzajace si¢, negatywne uwagi dotyczace przedmiotu
matematyka i rysunek 1 oraz brak dostgpnosci wyktadowcy przedmiotu ekologia
W Swiadomosci spotecznej. W ocenie studentow wyktady z matematyki nie byty
prowadzone w sposob jasny i zrozumiaty, za§ krytyczne uwagi do wyktadow
z rysunku 1 dotyczg braku postugiwania si¢ wyktadowcy slajdami, prezentacjami
jak rowniez brakiem odwotywania si¢ do przyktadow praktycznych.
Przewodniczacy Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia przeprowadzil rozmowy
Z wymienionymi wykladowcami w celu zmodyfikowania stosowanych metod
przekazu wiedzy, informujac jednoczesnie o wynikach ankiet.

e Cwiczenia W zdecydowanej wickszosci realizowane byty na dobrym poziomie. Nie
ma powtarzajacych si¢ uwag dotyczacych zajec i prowadzacych ¢wiczenia. Jedynie
w przypadku dwoéch przedmiotoéw studenci wyrazili negatywna opinig.
Zaakcentowali brak zyczliwo$ci wobec nich ze strony nauczyciela prowadzacego
przedmiot matematyka oraz braku korzystania z materialow pomocniczych przez
nauczyciela prowadzacego przedmiot rysunek 1.

e Zajecia z wychowania fizycznego. Brak negatywnych uwag w ocenie zajec.
Dodatnia punktacja moze wskazywac¢ na dobry poziom realizacji zaje¢. Mozliwosci
wyboru oferowanych dyscyplin sportu nie satysfakcjonowaty studentow. Jednak
uwagi te nie sg miarodajne, bowiem zajecia zostaty ocenione tylko przez 3 osoby.

VII. Hospitacje zaje¢ dydaktycznych

Wyniki hospitacji wraz z rekomendacjami i zaleceniami zostaty zestawione w formie
raportoOw zgodnie z wymaganiami procedury P.156 UKds.JK (Zarzadzenie nr 93/2013 Rektora
Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu z dnia 20 czerwca 2013 r. w sprawie wprowadzenia
procedury hospitacji zaje¢ dydaktycznych). Analiza raportow hospitacji zaje¢ dydaktycznych
w roku akademickim 2013/2014 pozwala na sformutowanie nastepujacych wnioskow i zalecen:

Hospitacjami objeto pracownikow wszystkich jednostek organizacyjnych Wydziatu.
Oceny byly wysokie, ksztaltowaty si¢ na ogo6t na poziomie od 4 do 5 w skali pieciostopniowe;.
Zaleca si¢ zwigkszenie opieki ze strony kierownikow przedmiotdw nad przygotowaniem
1 realizacja zaje¢ przez doktorantow 1 pracownikow z krotkim stazem dydaktycznym.
W nielicznych przypadkach, zwlaszcza u osob z krotkim stazem dydaktycznym (doktoranci
i mtodzi pracownicy dydaktyczni) zgodnie z kryteriami oceny zaleca si¢ zwrdcenie wigkszej
uwagi na poprawnos¢ jezykowa, mobilizacje studentow do aktywnego udziatu w zajeciach oraz
urozmaicenie prezentowanych tresci poprzez wykorzystanie pomocy wizualnych. Ponadto
wskazane jest, aby prezentowane zagadnienia zwigzane z realizowanymi tre$ciami przedmiotu
powiazane byly z problemami, jakie spotykane sag w przemysle drzewnym.

VI1Il. Wyniki ankietyzacji absolwentow studiow doktoranckich (2012/2013 i 2013/2014)

Odpowiedzi na pytania dotyczace programu studiow i1 warunkéw studiowania
w przewazajace] wiekszosci byly pozytywne, nie zgloszono takze zadnych probleméw
zwigzanych z prowadzeniem zaje¢ dydaktycznych. W zakresie pytan dotyczacych systemu
stypendialnego pozytywnie oceniono Kkryteria i proces przyznawania stypendium
doktoranckiego. Najnizszg ocen¢ uzyskala odpowiedz na pytanie: Czy obowigzkowe zajecia
prowadzone w ramach studiow doktoranckich byly pomocne w realizacji pracy doktorskiej ?
Ze wzgledu na znikoma ilo$¢ ankiet oraz rozbiezno$¢ odpowiedzi na czgs$¢ pytan, nie mozna
jednoznacznie stwierdzi¢ potrzeby dokonywania zmian w obecnym systemie ksztalcenia.
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IX. Opinie podzespotéw ds. weryfikowania efektow ksztalcenia

A. Powotany przez Dziekana WTD Zarzadzeniem nr 13/2012 1 wchodzacy w sktad Zespotu ds.
Jako$ci Ksztalcenia na kierunku technologia drewna podzespot ds. weryfikowania efektow
ksztalcenia (o sktadzie czesciowo zmienionym w trakcie pracy przez Zarzadzenie nr 3/2014
Dziekana WTD) dokonat na zakonczenie roku akademickiego 2013/14 weryfikacji efektow
ksztalcenia na kierunku technologia drewna. Zadanie to zostalo zlecone przez Prodziekana
WTD (pismo WTD-4/2014). Weryfikacji poddano efekty ksztalcenia dla wszystkich
przedmiotéw/modutéw na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych pierwszego i drugiego
stopnia.

Podzespot pracowat w oparciu o nastgpujace dokumenty:

e Uchwata nr 21/2012 Senatu UP w sprawie uczelnianego systemu zapewnienia
i doskonalenia jako$ci ksztatcenia,

e Zarzadzenie nr 127/2013 Rektora UP w sprawie wprowadzenia procedury oceny programu
ksztalcenia,

e zatwierdzone przez Senat UP opisy kierunkowych efektow ksztatlcenia na studiach
pierwszego i drugiego stopnia na kierunku technologia drewna,

e zatwierdzone przez Rad¢ Wydziatu Technologii Drewna plany studiow,

e udostepnione przez dziekanat WTD sylabusy przedmiotéw/modutéw ujetych w planach
studiow.

Oceng programu poszczegélnych przedmiotéw przeprowadzono na podstawie
sylabusow, zgodnie z Instrukcjq... bedaca zatacznikiem nr 5 do Zarzadzenia nr 127/2013. Na
jednym z pierwszych posiedzen podzespdt przyjat uszczegdtowiony zakres i sposob oceny
sylabuséw. Zgodnie z punktem 5b przywolanej wyzej Instrukcji... przeprowadzajacy ocene
cztonkowie podzespotu swe uwagi dotyczace przygotowania sylabuséw przedstawiali
kierownikom przedmiotéw do niezwlocznego poprawienia. Poprawione sylabusy poddawano
ponownej ocenie. Ten tryb postepowania przyjeto dla przedmiotow realizowanych wylacznie
dla studentow kierunku technologia drewna. Uwagi dotyczace przedmiotow
ogolnouczelnianych (czyli organizowanych przez Dzial Studidéw i1 Spraw Studenckich)
przekazano w zbiorczym zestawieniu Dziekanowi WTD (pismo z dnia 20. 08. br.), ktory
skierowal je dalej do DSiSS. Do chwili zakonczenia pracy przez podzespdt (czyli do konca
wrzesnia br.) nie wptynely poprawione sylabusy tych przedmiotow/modutow, a zatem nie
przeprowadzono ich ponownej oceny.

W trakcie analizy sylabusoéw, a szczeg6lnie sprawdzania ich zgodnos$ci z planami
studiow, nasungto si¢ kilka uwag dotyczacych przede wszystkim nazw przedmiotéw. Uwagi te
przekazano Prodziekanowi WTD (pismo z dnia 18. 09. br.), a rekomendowane zmiany zostaly
wprowadzone do planu studiow Uchwalg nr 192/2014 Rady Wydziatu Technologii Drewna
z dnia 26 wrzesnia 2014 .

Stopien pokrycia efektow ksztalcenia dla kierunku studiow przez przedmiotowe efekty
ksztatcenia zweryfikowano zestawiajac macierze efektow (oddzielnie dla studiéw pierwszego
1 drugiego stopnia). Dla studidw pierwszego stopnia stwierdzono peine pokrycie wszystkich
efektow kierunkowych, natomiast macierz efektow dla studidéw drugiego stopnia wykazata
szes¢ efektow kierunkowych bez pokrycia w efektach przedmiotowych (efekty TD2 W03,
W05, W12, W13, U06 i Ul10). W zwigzku z tym przewidziane jest podjecie dzialan
naprawczych polegajacych na:
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1) sprawdzeniu we wniosku o podjecie uchwaty Senatu UP w Poznaniu w sprawie okreslenia
efektow  ksztalcenia na  kierunku studiow  technologia drewna, w  ktorych
przedmiotach/modutach deklarowano pokrycie wymienionych w tabeli efektow,

2) przeprowadzeniu konsultacji z kierownikami tych przedmiotéw/modutow,

3) uzgodnieniu i wprowadzeniu stosownych korekt.

Nie stwierdzono natomiast braku mozliwosci realizacji efektow ksztatcenia w ramach
zaplanowanych tresci ksztatcenia przedmiotéw/modutdw, powtarzania si¢ efektow ksztalcenia,
czy tez niewlasciwego usytuowania przedmiotéw/modutéw w planie studiow

Uwagi dodatkowe:

e nie przeprowadzono oceny dla przedmiotow realizowanych na ostatnim roku studiow
pierwszego stopnia wg starego programu studiow,

e proponuje si¢ dokonanie oceny dla przedmiotow ogdlnouczelnianych na koniec kolejnego
roku akademickiego, po uzupethieniu sylabusow przez DSiSS.

B. Powolany przez Dziekana WTD Zarzadzeniem nr 1/2014 (z pdzn. zm.) i wchodzacy
w sklad Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia na kierunku Projektowanie mebli, podzespot
ds. weryfikowania efektow ksztalcenia dokonat na zakonczenie roku akademickiego 2013/14
weryfikacji efektow ksztalcenia na kierunku Projektowanie mebli. Zadanie to zostalo zlecone
przez Prodziekana ds. Studiow. Weryfikacji poddano efekty ksztatcenia dla wszystkich
przedmiotow/moduldéw na studiach stacjonarnych pierwszego.

Oceng programu poszczegélnych przedmiotéw przeprowadzono na podstawie
sylabusow, zgodnie z Instrukcjg... bedaca zalacznikiem nr 5 do Zarzadzenia nr 127/2013.
Zgodnie z punktem 5b przywotanej Instrukcji... przeprowadzajacy ocen¢ czlonkowie
podzespolu uwagi dotyczace przygotowania sylabusow przedstawiali kierownikom
przedmiotow do niezwlocznego poprawienia. Poprawione sylabusy poddawano ponownej
ocenile.

W rezultacie przeprowadzonych dzialan podzespolu stwierdzono, ze sylabusy sa
kompletne i poprawnie wypehione, a ich tresci wskazuja na wysoka mozliwos¢ uzyskania
zakladanych efektow ksztalcenia w zakresie wiedzy, umiejetnosci 1 kompetencji spotecznych
(w niektorych przypadkach kierunkowe efekty ksztalcenia zostaty rozszerzone w kontekscie
tresci programowych przedmiotoéw). Ponadto stwierdzono, ze sylabusy zawierajg adekwatne
formy, sposoby i techniki weryfikacji efektow ksztalcenia, formy i kryteria zaliczania
przedmiotow/modutow, poprawnie przypisane punkty ECTS oraz poprawng proporcje
zaplanowanej liczby godzin wyktadow do ¢wiczen, nie stwierdzono natomiast rozbieznos$ci
efektow ksztatcenia okreslonych dla przedmiotow z efektami ksztatcenia dla kierunku. Dobor
kadry prowadzacej zajecia z poszczegdlnych przedmiotéw jest poprawny, udokumentowany
dorobkiem dydaktycznym 1 naukowym lub doswiadczeniem zawodowym zwigzanym
z efektami ksztatcenia dla przedmiotu.

X. System Antyplagiatowy

W celu zapobiegania i wykrywania plagiatéw, prace dyplomowe i rozprawy doktorskie
podlegaja weryfikacji oryginalno$ci i samodzielno$ci przygotowania. Prace inzynierskie
i magisterskie do roku akademickiego 2013/2014 podlegaty sprawdzaniu losowemu (nie mniej
niz 10% liczby prac z kierunku studiéw w danym roku akademickim). W roku akademickim
2013/2014 sprawdzono w systemie plagiat.pl 13 prac dyplomowych, z czego 4 stanowity prace
doktorskie, 5 prace magisterskie oraz 4 prace inzynierskie wykonane na Wydziale Technologii
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Drewna UP w Poznaniu. Wszystkie z analizowanych prac zostaty pozytywnie zaopiniowane
nie wykazujgc znamion plagiatu.

XI. Monitorowanie karier zawodowych absolwentow, ktorzy ukonczyli studia przed 2012
rokiem

Na Wydziale podjeto dziatania zmierzajace do S$ledzenia loséw zawodowych
absolwentow oraz gromadzenia opinii absolwentow. Byto to badanie pilotazowe, stanowiace
pierwszy etap projektu ,,Monitorowanie karier zawodowych absolwentow WTD”, ktorego
celem jest doskonalenie dostosowania kierunku studiow do potrzeb rynku pracy.

Liczba ankiet poddanych analizie: 37, w tym kobiety - 9, mezczyzni - 28. Wszyscy
ankietowani absolwenci podjeli prace zawodowa.

Analiza wynikéw przeprowadzonej ankietyzacji absolwentow kierunku Technologia
drewna, w ktorej udziat wzielo 37 respondentow (9 kobiet i 28 mgzczyzn) pozwala na
sformutowanie nastgpujacych wnioskéw 1 spostrzezen:

1. Wszyscy ankietowani absolwenci podjeli prace, niezaleznie od miejsca zamieszkania
(wie$ lub miasto). Przewazajaca wigkszo$¢ respondentdow ukonczyta specjalnosc
mechaniczna technologia drewna (73%).

2. Wigkszos¢ (76% respondentdw) podejmuje prace w trakcie studiow, a podstawowym
zrédlem znajdowania pracy sg polecenia-rekomendacje oraz ogloszenia w Internecie.

3. Po ukonczeniu studiéw absolwenci nie majg trudnosci ze znalezieniem pracy, a profil
wykonywanej pracy jest w 75% przypadkéw zgodny z kierunkiem studiow.

4. Podstawowymi argumentami (przestankami) wyboru pracy jest zgodno$¢
z wyksztalceniem, mozliwo$¢ rozwoju zawodowego oraz wysoko$¢ wynagrodzenia.

5. Wykonywana praca satysfakcjonuje 95% respondentéw (49% - zdecydowanie tak, 46%
- raczej tak), 90% respondentdéw uwaza, ze na rynku pracy jest zapotrzebowanie na
zdobyta na studiach wiedz¢ 1 umiej¢tnosci, 14% ocenia, ze WTD przygotowal ich
bardzo dobrze do pracy zawodowej, a 70% - ze dobrze.

6. Pod wzgledem spelnienia wymagan pracodawcow, zdobyta w trakcie studiow wiedzg,
umiejetnosci 1 kompetencje 30% respondentow ocenia jako bardzo przydatna,
a ponad 50% jako cze$ciowo przydatng.

7. Przy ponownym wyborze studiow 3/4 badanych podjetoby powtdrnie decyzje
o wyborze studiéw na kierunku Technologia drewna w WTD UP w Poznaniu.

8. Tylko 1/4 respondentéw jest zdania, ze aktualna sytuacja na rynku pracy nie pozwala
na latwe znalezienie pracy.

9. W pracy zawodowej oprocz wiedzy nabytej na studiach i motywacji do pracy, bardzo
istotna jest umiejetnos$¢ rozwigzywania problemoéw oraz kreatywnos$¢ i innowacyjnos$¢.

Podsumowanie wynikow ankiet absolwentow

Absolwenci kierunku Technologia drewna nie maja trudnosci ze znalezieniem pracy, a
profil wykonywanej przez nich pracy jest zgodny z ukonczonym kierunkiem studiow, wyrazaja
zadowolenie z dokonanego wyboru kierunku studiow i Uczelni. Na rynku pracy istnieje
zapotrzebowanie na technologéw drewna. Efekty ksztalcenia w wigkszym stopniu spelniaja
oczekiwania pracodawcoOw niz samych absolwentow w konteks$cie ich przygotowania do pracy
zawodowej. Zglaszane przez respondentdéw zasadne sugestie dotyczace modyfikacji
programéw nauczania s3 w znacznym stopniu uwzglednione w realizowanych od roku
akademickiego 2012/2013 programach studiow, zgodnych z Krajowymi Ramami Kwalifikacji
dla Szkolnictwa Wyzszego.
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4. PODSUMOWANIE

Raport prezentuje dziatania Zespotow ds. Jakosci Ksztatcenia na Wydziale Technologii
Drewna w latach 2013-2014. Sprawne funkcjonowanie tych Zespotow gwarantuje realizacje na
Wydziale Technologii Drewna mechanizméw zapewniajagcych wysokg jako$¢ ksztalcenia,
przestrzeganie standardow akademickich, podniesienie rangi pracy dydaktycznej oraz
wprowadzenie mechanizméw zapewniajacych, ze programy nauczania b¢dg opieraé si¢ na
wspolczesnych osiggnigciach nauki i techniki, jak i jednocze$nie spelnia¢ wymagania rynku
pracy.

Szczegoblnie istotng informacja wynikajaca z analizy ankiet absolwentéw kierunku
Technologia drewna jest fakt, ze absolwenci sg zadowoleni z wyboru kierunku studiow,
nabycia kompetencji spolecznych przydatnych w przysziej pracy zawodowej oraz wyrazaja
opini¢, iz ukonczony przez nich kierunek studiow jest godny polecenia. Na podkreslenie
zashuguje zbiezno$¢ opinii wyrazanych przez absolwentoéw bezposrednio po ukonczeniu
studiow z wynikami monitorowania karier zawodowych. Absolwenci kierunku Technologia
drewna nie majg bowiem trudnosci ze znalezieniem pracy, wszyscy ankietowani absolwenci
podjeli prace o profilu zgodnym z ukonczonym kierunkiem studiow, niezaleznie od miejsca
zamieszkania (wie$ lub miasto).

Analiza wynikow ankietyzacji zaje¢ dydaktycznych wskazuje na potrzebe prowadzenia
dziatan korygujacych dotyczacych:

e Realizacji zaje¢ z jezykdw obcych na studiach inzynierskich, bowiem ankietowani
absolwenci tego poziomu ksztalcenia stwierdzili, Ze poziom nauczania jezyka obcego
byt niewystarczajacy. Zaleca si¢ dokonanie analizy programu nauczania oraz poziomu
zaje¢ z jezykdw obcych w poszczegdlnych grupach lub ewentualnej modyfikacji
kryteriow przydziatu studentéw do grup roznigcych si¢ poziomem nauczania jezyka
obcego.

e Doskonalenia tresci programowych przedmiotéw ekonomiczno-spotecznych na
potrzeby przysztej pracy zawodowej technologa drewna (ekonomika drzewnictwa,
elementy marketingu i rachunkowosci, logistyka). Zaleca si¢ dokonanie analizy
programow nauczania pod wzgledem ukierunkowania tre$ci na zagadnienia dotyczace
przemystu drzewnego.

e Realizacji przedmiotow matematyka oraz rysunek 1 na kierunku Projektowanie mebli.
Zaleca si¢ przeprowadzenie dodatkowych hospitacji zaje¢, w celu sprawdzenia
realizacji ustalen, dokonanych bezposrednio po uzyskaniu wynikow ankiet, ktore
dotyczyly zmian sposobu prowadzenia zajgc.

e Rozbudowy bezprzewodowej sieci Internet w budynku WTD, na potrzeby studentow
zarowno Wydziatu Technologii Drewna, jak 1 innych wydziatéw korzystajacych z sal
dydaktycznych.

e Zwickszenia udziatu zaj¢¢ terenowych i1 praktyk zawodowych w programie studidw.
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